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章节摘录

版权页：   （二）KTV使用音乐电视作品应付费数额之考量 无论主张权利的主体是唱片公司、著作权
人或集体管理组织，KTV企业在营业过程中使用音乐电视作品，都是应该付费的。
从理论上说，KTV企业支付的著作权使用费不会因为主张权利的主体不一样而存有区别。
数额的差异应该只受制于作品类型、作品使用方式、作品知名度，即市场情况、作品使用次数等。
但实际情况是，著作权集体管理组织在维权过程中，赔偿数额一直都是个案或业界的争议焦点。
具体到上述案例，KTV企业坚持的意见就是著作权集体管理组织收取费用的计算方式或考量因素不明
确，国家版权局公示每天每间KTV包房12元的收费标准在诉讼过程中是否可取？
这些意见也是承办法官在案件处理过程中应予考虑的。
 按照著作权法规定的侵权赔偿计算方式，应该首先确定权利人的损失、侵权使用人的获利，在上述两
项欠缺的情况下，才能在法定限额内酌情确定。
大家都知道，KTV作为大众化的娱乐消费模式，其经营的主要资源就是音乐和音乐电视作品，著作权
人和KTV行业应该是和谐共赢的关系。
但现实却频频出现争端。
笔者认为，法律之所以认为侵权赔偿数额应首先考虑损失或获利，这应该是依正常使用情况作为类比
标准，即正常的使用费数额是考量赔偿数额的基础。
而正常的使用费数额，从著作权法的私权属性来说，权利人有完全的自由处分权，使用费数额的确定
应该是权利人与使用人之间平等协商的结果。
而国家版权局公示的标准，虽然版权局相关发言人称这个标准是两个著作权集体管理组织按照KTV经
营总额的一定比例计算，并广泛听取了KTV行业代表的意见之后确定的，但这种确定回避了平等协商
的机制，导致实际使用人产生权利缺失的感觉，加之对标准确定考量因素的不知晓，进而形成抵触心
理，引发频频诉讼。
有时同样的实体结论，在有正当程序介入的前提下，更能让人接受。
所以，笔者以为版权局公示的标准虽然不具行政效力，但作为第三方出具的意见，仍需当事双方协商
确定。
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的法官、律师、企业管理者和研究人员提供有价值的参考和借鉴。
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