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内容概要

　　本书尝试将世界宪政的普遍原理和中国宪政的具体实践相结合，以中国和西方宪政国家的重要宪
法判例为主线，通过案例系统讲解宪法学原理。
全书共分8章，涉及宪法学的基本理论和方法、宪法的制定与修改、宪法的实施与解释，基本人权的
宪法保障，选举和政党制度，政府组织结构，中央和地方关系等内容。
在方法上，《比较宪法:案例与评析(套装上下册)》奉行“问题中心主义”——以实在和具体的宪法问
题为中心，通过个案阐述宪法学的基本原理和知识。
每个案例之后提供了比较详细的评论，以说明案例的历史背景、理论依据及以后的发展，并在每一章
最后附加了思考题，帮助读者理解、总结。
在形式上，《比较宪法:案例与评析(套装上下册)》以各国经典判例为主线，采取了叙述，议论和实例
相结合的多样化方式，力求做到生动而不失准确。
全书内容翔实，体例新颖.深入浅出，博采众长，适合作为比较宪法学研究参考书和研究生宪法学教学
参考书。
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　　张千帆，美国得克萨斯大学奥斯汀分校政府学博士，曾任南京大学法学院教授、博士生导师、《
南京大学法律评论》主编，现任北京大学法学院教授、博士生导师、中国宪法学会副会长、北京大学
宪法与行政法研究中心常务副主任以及法学院人大与议会研究中心主任。
主要研究中外宪政，并在相关领域出版专著和主编教材20多部，发表论文百余篇、评论240多篇。

　　朱应平，法学博士、博士后，华东政法大学法律学院教授，宪法学教研室主任，公法研究所所长
，硕士研究生导师，中国法学会宪法学研究会、行政法学研究会、比较法学研究会理事，上海市法学
会宪法学研究会理事。
出版《论平等权的宪法保护》、《澳大利亚宪法权利研究》等6部专著，参著、参编《跨入新世纪的
中国宪法学》、《宪法权利新论》等18部著作和教材，在《法学》、《比较法研究》、《法商研究》
、《行政法学研究》、韩国《法学论丛》等海内外期刊发表论文150篇。
承担了国家社科、司法部、上海市教委等单位课题多项，参与上海市政府决策咨询、上海市哲学社会
科学规划、江苏省教育厅等多项课题研究。

　　魏晓阳，中国传媒大学政法学院副教授、媒介政策与法规研究中心研究员、硕土生导师，北京市
宪法学会理事，中国人民大学宪政研究中心客座研究员，加拿大维多利亚大学法学院和日本北海道大
学访问学者。
专著《制度突破与文化变迁一一透视日本宪政的百年历程》(北京大学出版社)获中国法学会宪法学研
究会第4届中青年优秀科研成果二等奖(著作类最高奖)，在法学核心期刊发表论文多篇。
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章节摘录

通常是中央立法机构——的国家，由于权限的界定可以直接通过这一最高权力完成，因而宪法这一制
度性功能就不那么迫切急需了。
其次，对于一个地大物博的多民族国家，宪法可能还发挥着不可缺少的统一作用。
在这里，社会利益是多元化的，并可能发生相互冲突。
宪法在规定解决这些利益冲突的基本原则之同时，也充当了国家统一的象征。
相反，如果社会存在着其他的统一力量——如国王的个人权威，那么宪法的统一功能也就不是如此必
需了。
最后，和这些理由相联系，宪法是一部保障权利的基本契约，代表着一个国家的共同价值观念，而许
多的自然权利——例如言论和新闻自由——其实是用不着法律保护的；事实上，法律规定不但没有意
义，而且反而意味着对这些权利的限制。
因此，宪法有必要肯定这些基本价值，而这正是普通法律所做不到的。
（三）司法审查的先例要说“马伯里诉麦迪逊”前无古人，当然也不尽准确。
早在博纳姆医生案中①，科克大法官（Lord Coke）就宣布过：“当议会法案违背了普通权利或理性时
，普通法将予以控制并判决该法案无效。
”不过，这个意见从未被英国法院正式采纳。
相反，戴西在20世纪初明确指出：“按照英国宪法，议会⋯⋯有权制定或取消任何法律；并且英国法
律不承认其他人或机构能够制定规章以压倒或毁损议会法律，或⋯⋯在违反议会法律时得到法院执行
”；“英国法官从不宣称或运用任何权力来废除议会立法，而议会法律则可以不时取消法官的法律。
简言之，法院制法从属于议会立法，只能在议会的同意下进行，并受到议会监督”；并且“在大英帝
国的任何部分，不存在任何人、集团、执法、立法或司法机构能基于法律违反了宪法或任何理由，宣
布任何英国议会通过的法律无效，当然除非它被议会取消”④。
在美国，少数州比联邦先制定宪法，且州法院的某些案例实际上行使了司法审查权。
③但尽管有这些“先例”，它们毕竟未能形成确立的制度，且至少在美国联邦范围内是第一次。
现在关于司法审查制度的所有讨论，几乎无一例外地追溯到马伯里决定，以此作为司法审查的源头。
因此，此案可以被公正地称作“宪政第一案”。

Page 5



第一图书网, tushu007.com
<<比较宪法（上、下册）>>

编辑推荐

《比较宪法:案例与评析(套装上下册)》是21世纪法学研究生参考书系列之一。
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