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内容概要

《审判前沿》是北京市高级人民法院与法律出版社联合推出的以北京市法院系统审判案例为基础面向
全国的，具有权威性和指导性的综合性学术刊物。
     本书为其中的第30集分册，书中具体收录了：《无充分理由应不予准许骨龄鉴定申请》、《非法持
有毒品罪与运输毒品罪之比较》等内容。
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章节摘录

（二）构成犯罪是否要求必须向特定主体传授犯罪方法反对本案以传授犯罪方法罪定性的理由之一，
是该罪的传授行为应有一定的针对性，如果行为人是在网上向不特定的多数人传播黑客技术，则不应
以传授犯罪方法罪处罚。
②笔者认为，此观点值得商榷，这主要基于以下考虑：首先，刑法并未限定传授犯罪方法的对象必须
为特定主体。
一般认为，传授犯罪方法罪中的“传授”，是指将犯罪的方法教给他人。
实践中，传授犯罪方法的方式是多种多样的，可以是口头传授，也可以是书面传授；可以采取公开的
方式传授，也可以采取秘密的方式传授；可以用语言、动作传授，即“言传”，也可以是传授犯罪活
动传授，即“身教”；可以是传授一种犯罪方法，也可以是传授多种犯罪方法。
其中，以公开的方式传授包括通过第三人转达或通讯工具传授，以及通过广播、电视、报刊、互联网
等媒体进行传授等，在此情况下的传授对象就不可能是特定的个人或特定的少数人，而是特定的多人
或不特定的人员。
事实上，传授犯罪方法罪是行为犯，即只要实施了向他人传授犯罪方法的行为就可以构成传授犯罪方
法罪。
所以，该罪所强调的是“传”，也即“教”的行为，至于学的人是多是少、特定或不特定、学会与否
都不是该罪所强调的内容，不应影响该罪的成立。
因此，向不特定的人员传授犯罪方法的行为亦符合传授本身的含义。
其次，从社会危害性的比较来看，向不特定的人员传授犯罪方法的行为比向特定的人员传授犯罪方法
的行为危害性更大。
向特定的人员传授犯罪方法的结果是有限的人员（即使是为数不少）掌握了该犯罪方法，并将其应用
于实施犯罪行为，造成对某些合法利益的侵害或者对社会公共秩序的破坏，但由于学习者是特定的人
员，国家往往可以通过一定的侦查方式找到他们，有可能在其将掌握的犯罪方法用于实施具体的犯罪
行为之前阻止其行为或者在其实施犯罪行为后很快将其绳之于法。
而向不特定的人员传授犯罪方法，由于其学习者不特定，国家很难将这些人员悉数找出，从而难免会
对潜在的犯罪行为疏于防范，亦即这种向不特定的人员传授犯罪方法的行为更容易造成侵害他人合法
利益或者破坏社会公共秩序行为的发生，其社会危害性相对较大。
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编辑推荐

《审判前沿:新类型案件审判实务(总第30集)》是由法律出版社出版的。
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