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内容概要

本书笔者始终相信，只有从正当防卫正当化的根据出发研究正当防卫制度，才可能突破现有理论的藩
篱。
有鉴于此，笔者选择正当防卫正当化的根据这一具有较高理论与实践意义、同时学界整体研究又显得
比较薄弱的问题，作为自己的研究课题，希望从不同角度深化对正当防卫问题的研究。
具体来讲，本文将在借鉴大陆法系相关刑法理论的基础上，立足于我国现行刑法对正当防卫制度的规
定，厘清正当防卫正当化的根据，以解决司法实践中的一些难题，进一步划清正当防卫的界限。
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章节摘录

　　至于结果无价值论与行为无价值论之间具体的对立点，学者们从不同角度进行了归纳。
例如，前田雅英教授认为行为无价值论与结果无价值论之间的区别在于：其一，有关保护的对象，前
者主张是道德、伦理，而后者主张是生活利益；其二，有关违法评价的基准，二者均认为应该具有客
观性；其三，关于违法评价的静态对象，前者认为包括主观方面，后者则认为应限定于客观方面；其
四，有关违法评价的动态对象，前者主张以“行为”为中心，后者主张以“结果”为中心；其五，有
关违法评价的时点，前者、后者分别主张为行为之时、结果发生之时；其六，有关刑罚法规的机能，
前者主张是行为规范，后者主张是裁判规范。
另外，行为无价值论以“恶的行为、恶的内心”作为违法性的主要根据，而结果无价值论则认为是恶
的结果的发生[2]。
曾根威彦教授认为，行为无价值论和结果无价值论的最大不同在于，首先，在违法的本质方面，行为
无价值论从违法就是违反法规范的立场（规范违反说）出发，认为侵害、威胁法益难以概括违法性的
所有内容，应当将不能还原为侵害、威胁法益的违法要素看作为行为无价值；相反地，结果无价值论
认为，违法的实质就是侵害、威胁法益（法益侵害说），行为无价值可以还原为对法益的侵害和威胁
，行为无价值中不存在不能还原为侵害、威胁法益的独立意义。
其次，关于故意在犯罪论中的地位，行为无价值论将其作为违法要素（以及构成要件要素）；相反地
，结果无价值论认为将故意作为违法要素存在疑问，主张将故意作为责任要素（以及构成要件要素）
。
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